KORFEZ’DE GUVENLIK:
Giivenlik Sistemi, Giivenlik Sorunlar1 ve Yapilanmalari
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Ozet

Bu arastirmada, Koérfez'de giivenlik sorunlari, bdlgesel giivenligin temel faktor ve
aktorleri, Korfez de bolgesel giivenlik yapilanmalar: ve Korfez Isbirligi Konseyi (KIK)
cercevesinde bélgesel giivenlik sistemi ele alinmustir. Bu konularin analizi ¢ergevesinde
Korfez giivenliginin bélgesel ve kiiresel boyutlara sahip olmasi nedeniyle, sadece bél-
gesel-kiiresel karsilikly giivenlik bagimlhiig iligkisi baglaminda Korfez'de ¢ok tarafli
kolektif giivenlik mekanizmasinin islevsel olabilecegi temel argiiman olarak ileri sii-
riilmiistiir. Korfez giivenliginin bélgesel ve kiiresel boyutunun dikkate alinmadigi KIK
orneginden hareketle, Korfez de bolgesel bir giivenlik mekanizmasinin etkinlik goste-
remeyecegi hipotezi vurgulanmaktadir. Buna gore, KIK olusumunda yukaridaki bu
parametrenin dikkate alinmamast nedeniyle, kuruldugu giinden bugiine kadar daime
etkinlik krizi ile karst karsiya kalmis ve bunu agamamistir. Ayrica, Korfez de giivenlik
iligkileri ve politikasinin ekonomi-politik/petro-politik ve gii¢ politikasi ile anlamlandi-
rilabilecegi ortaya konmaktadir. Korfez giivenlik iligkilerinin incelenmesi sonucu bol-
gede stirekli giivenlik ikileminin hakim oldugu tespit edilmistir. Bunun yaninda Korfez
giivenliginin devlet-merkezli ve askeri odakli oldugu ve KIK iilkelerinin giivenligini
bélge dist bir giic olan ABD’ye dayandirmalart olgusunun bdlgeye giivenlik iiretici
degil aksine istikrarsizlik tiretici bir faktor islevi gordiigii sdylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Korfez fsbirlig’i Konseyi (KIK), Giivenlik Sistemi, Teror, Silah-
lanma, Militaristlesme.

SECURITY IN THE GULF:
SECURITY SYSTEM, SECURITY ISSUES AND SECURITY
STRUCTURES

Abstract

In this paper the basic factors and actors of regional security and politics, the security
predicaments, and the Gulf regional security structures, the regional security system
with reference to the Gulf Cooperation Council (GCC) are analyzed. Concerning the
analysis of these issues and due to the fact that the security in the Gulf has both
regional and global dimensions, it is considered that; the interdependence of regional-
global relationship could be achieved within the multilateral collective security
mechanisms in the Gulf. Considering the GCC where the regional and global
perspective of Gulf Security is not taken into consideration, it is alluded as a hypothesis
that; a regional security mechanism in the Gulf region will not be effective. Apart from
the fact that the factors mentioned above are not taken into consideration, the GCC has
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faced with efficiency crisis and could not solve this quandary since its foundation.
Furthermore, the security relations and policies in the Gulf will be more meaningful if
handled together with the political economy/petropolitics and power politics. As a
result of scrutinizing the security relations in the Gulf, I identify that there is a constant
security dilemma in the region. The security in the Gulf region is state-centric and
military-focused so dependence on the security of the member countries’ to another
actor like the US will not bring security to the region; and will convey instability to the
region.

Key Words: The Gulf Cooperation Council (GCC), Security System, Terror,
Armament, Militarization.

Giris

Giivenlik kavrami, genel olarak uluslararasi sistemin yapisi gibi siste-
mik kosullar, kiiresel ve bolgesel konjonktiirel dinamikler ve giic dagilimina
gore sekillenmektedir denilebilir. Korfez’de ise giivenlik kavramu, realist yak-
lasim ve Soguk Savas donemi anlayisi gercevesinde devlet merkezli (state-
centric) ve askeri odakli (military-focused) olarak devam etmektedir'. Baska
bir ifadeyle; geleneksel giivenlik yaklasimi ¢er¢evesinde Korfez’de giivenligin
Oznesi devlet olarak algilanmaktadir. Bu baglamda Koérfez’de giivenligin bozu-
cu unsurlar1 askeri tehdit temelli (konvansiyonel tehdit gibi) olarak algilanmak-
tadir. Buna bagli olarak, Korfez tilkeleri silahlanma ile gii¢ ve askeri kapasite
artirmaya yonelik davranislar sergilemekte ve bu durum bolgede giivenlik sag-
lamak i¢in bir olgu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Kisaca, Korfez’deki giivenlik
sorunsali devlet, asker ve tehdit {izerinden okunmaktadir. Ayrica, Korfez petro-
It bir giivenlik unsuru ve sorunu olarak giivenliklestirilmis (securitization) bir
olgu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Korfez petroliiniin giivenliklestirilmesinin daha
¢ok ABD’nin politikalari ile insa edildigi sdylenebilir. Nitekim Korfez enerji
giivenligi politikasi1 temelde ABD ve Bati’nin bolgedeki enerji ¢ikarlarina da-
yanmaktadir®. Kérfez enerji kaynaklarmin kesintisiz, giivenli ve uygun fiyatlar-
la Bat1 pazarlaria aktarilmasi enerji giivenligi olarak ABD tarafindan giiven-
liklestirilmis bir olgudur®. Bu anlamda Korfez, jeopolitik ve jeo-ekonomik bir
konsept olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Diger taraftan, Korfez iilkeleri klasik diisman ve tehdit tanimlamala-
rindan hareket etmekte ve bu da devletleri silahlanmaya itmektedir. Bunun
neticesinde Korfez’de devletlerarasindaki bu silahlanma olgusu, giivenlik iki-

! Pinar Bilgin, Regional Security in the Middle East, Routledge, 2006, s. 115.
2 Ihid., 5.29.
® Ibid., s. 30.
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lemine yol agmakta ve bu durum bolgede istikrarsizlik {ireterek bir catigma
kaynagi olmaya devam etmektedir. Korfez devletlerinin bu sekilde ulusal gii-
venlik anlayigindan hareket etmelerine ragmen, Korfez giivenliginin bir diger
Ozelligi de bolgesel giivenligin uluslararasilasmast olgusudur. Bunun anlamu,
Korfez giivenliginde bolge devletlerinin yaninda bolge disi giiglerin de bolge
giivenligini etkilemesidir. Baska bir ifadeyle; Korfez’deki ABD varligi, Korfez
giivenligini uluslararasilagtirmaktadir. Bunun temel etkeni olarak Koérfez petro-
lii ifade edilebilir. Iste bu durum Kérfez giivenligine kiiresel-bolgesel karsilikli
giivenlik bagimlilig iliskisini getirmektedir. Bu ¢ergevede Korfez’de kurulacak
bolgesel giivenlik mekanizmasinin kiiresel-bolgesel karsilikl giivenlik bagimli-
lig1 iligkisi parametresine dayanmasi tezi arastirmanin temel argiimani olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Bu parametrenin KiK érneginde oldugu gibi dikkate alin-
madiginda bolgesel gilivenlik mekanizmasinin islevini yerine getirmeyecegi
disiiniilmektedir. Sonug olarak, Korfez’de gilivenlik, tehdidin olmadigi bir du-
rum olarak algilanmakta ve bdlgedeki giivenlik yapilanmalar1 bolge iilkelerinin
disinda esasen ABD tarafindan sunulmaktadir.

Korfez’in Onemi

Korfez bolgesi, sekiz kiyidas devletten olusmaktadir. Bunlar: Suudi
Arabistan, Iran, Irak, Kuveyt, Katar, Bahreyn, Birlesik Arap Emirlikleri
(B.A.E.) ve Umman. 2006 yil1 verilerine gore, Korfez 597,2 milyar dolar
GSYH* ve 34 milyon niifustan olusmaktadir. Korfez’in 6nemi esasen sahip
oldugu enerji kaynaklarindan ileri gelmektedir. Diinya petrol rezervlerinin yak-
lasik % 50 ve dogalgaz rezervlerinin ise % 40’1na sahip olmas:®, Korfez’i diin-
ya ekonomisinin vazgegilmez lokomotifi yapmaktadir®. Bu durum dogal olarak
biiyiik giiglerin ilgisini bolgeye ¢ekmektedir. Ayrica, Hiirmiiz Bogazi gibi bol-
ge enerji kaynaklarinin stratejik ¢ikis ve nakil yollar1 da Korfez’in stratejik
onemini artirmaktadir. Iste bu stratejik enerji kaynaklar1 nedeniyle, tarih bo-
yunca biiyiik giiclerin ilgi odagi olmaktan kurtulamayan Korfez bolgesi, giic
miicadelelerinin cereyan ettigi istikrarsiz bir bolgeyi andirmaktadir. Oyle ki, on
yilda sekiz savasin meydana geldigi bu bolgede adeta istikrarsizligin ve catis-
malarin olaganlastigini s6ylemek abartili olmaz. Bunda askeri agidan ¢ok zayif

4 «“Gulf States: GDP Valued $ 597.2 Billion”, IPR Strategic Business Information Database,
May, 2006.

® http://www.eia.doe.gov/emeu/cabs/Persian_Gulf/Background.html

® James A. Russell, “Regional Threats and Security Strategy: The Troubling Case of Today’s
Middle East,” Strategic Studies Institute, U.S. Army War College, Carlisle, PA, November 2007;
http://www.ccc.nps.navy.mil/people/biolinks/russell/pub814.pdf.
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olan bolge iilkelerinin giivenlikleri nedeniyle petrol gelirleri ile silahlanmaya
yonelmeleri de etkili olmaktadir. Ayrica, Japonya gibi % 80 oraninda Korfez
petroliine bagimli olan iilkelerin artmasiyla orantili olarak bdlgenin 6nemi de
hizla artmaktadir. Nitekim Cin ve Hindistan’in hizla artan enerji ihtiyacit bu
iilkelerin ilgi ve g¢ikarlari Korfez’e ¢ekmektedir. Hatta bu yiikselen gliglerin
Korfez’e ilgisi ulusal enerji giivenlikleri agisindan biiyiik 6neme sahip olmaya
baslamistir. Bagka bir ifadeyle, Korfez bolgesi uzaktaki biiyiik giiclerin dahi
ulusal giivenlik konusu ve dnceligi olma 6zelligine sahiptir.

Korfez’de Giivenlik Sorunlari

Bu boliimde bolgenin giivenligine etki eden sorunlar, igsel (yapisal),
silahlanma (militaristlesme) ve teror (radikallesme, koktendincilik) bagliklar
altinda degerlendirilecektir. Burada vurgulanmasi gereken Soguk Savas donemi
giivenlik anlayisi ile Soguk savas sonrasi donemin giivenlik anlayiglariin bir-
likte ele alinmasidir. Daha agik ifade etmek gerekirse; Soguk Savas doneminin
geleneksel glivenlik anlayist olan devlet merkezli, askeri odakli ulusal giivenlik
anlayisinin’ yaninda Soguk Savas sonrasi donemin geleneksel olmayan devlet
giivenliginden cok birey giivenligini 6n plana ¢ikaran giivenlik anlayis1 da Kor-
fez’de giivenlik sorunlar1 ortaya konurken birlikte ele alinmaktadir. Bu anlam-
da Yapisal-igsel giivenlik sorunlari konusunda geleneksel olmayan giivenlik
anlayis1 g¢ercevesinde sosyo-ekonomik sorunlar tizerinde durulmustur. Silah-
lanma ve militaristlesme sorunlari ise daha ¢ok ulusal giivenlik anlayis1 ¢erce-
vesinde deginilmigtir. Son olarak; Terdr sorunu ise her iki yaklagim gergeve-
sinde ele almmustir®.

Yapisal-I¢sel Giivenlik Sorunlar

Oncelikle, Kérfez iilkelerinin 1. Diinya savasi galiplerince bir anlamda
yapay sinirlarla ortaya ¢ikmis devletler olmalari® ve aralarinda ¢ikan sinir, kita
sahanlig1 ve su sorunlari, bolge giivenliginin en 6nemli problemleri ve gatigma
kaynagi olarak hala 6nemlerini korumaktadir. Bununla birlikte, bolge tilkeleri-
nin hemen hepsinde Hollanda Hastalig1 (Dutch Disease) ya da Dogal Kaynak

"Pinar Bilgin, op.cit., s. 115.
8 Korfez’de giivenlik sorunlart hakkinda ayrintili bilgi igin bk. Anthony H. Cordesman, “Security
Challenges and Threats in the Gulf”, CSIS, Eyliil 2008,
http://www.csis.org/media/csis/pubs/090808_gulfstrategyanalysis.pdf
® The Future of Persian Gulf Security: Alternatives fort he 21st Century, Policy Dialogue Brief,
The Stanley Foundation, Dubai, Eyliil 3-5, 2005, ss. 1-12, 5.7;
http://www.stanleyfoundation.org/publications/pdb/pdb05pg.pdf.
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Bollugu (Resource-Curse) denen olgudan™ dolay: yapisal sorunlar da bulun-
maktadir. Korfez rejimleri, enerji kaynaklar1 sayesinde devlet biitgesine biiyiik
miktarlarda nakit gelir akisi temin etmektedirler. Bu gelirler bir yandan rejimle-
rin halkin vergisine ihtiyacin gereksiz kildig1 gibi ayn1 zamanda halkin rejim-
lere karst hognutsuzlugunu da igten ice beslemektedir. Koérfezin Arap monarsi-
lerinin petrol gelirlerini tek elde toplamasi nedeniyle toplumda asir1 derecede
gelir esitsizligi meydana gelmektedir. Bu yapidan memnun olmayan halk ise
rejime karst memnuniyetsizligini radikallesme ve kdktendincilige meylederek
gostermeye calismakta, bu durum ise rejimin ne kadar kirilgan bir yapiya sahip
olduguna isaret etmektedir. Ayrica, yiiksek petrol gelirleri nedeniyle halkin
vergisine bir anlamda ihtiyaci1 kalmayan rejimlerin mesruiyet sorunuyla da
kars1 karstya kaldig1 goriilmektedir. Ote yandan iilke ekonomilerinin tek kay-
naga (petrol) bagimli olmasi da iilkede tiretimi azaltmakta ve diger ekonomi
yan dallariin gelismesini engellemektedir. Bu durum petrol gelirleriyle besle-
nen Arap monarsilerinin ayakta kalabilmesinin petrol ihracatina bagli olmasina
yani bir anlamda Bat1 pazarlarina bagimli olmalaria yol agmaktadir. Diger bir
acidan da disartya ekonomik olarak bagimli olan bu iilkelerin ayn1 zamanda dig
politikalarinin da disartya bagimli olmasi gibi bir sorun yaratmaktadir. Bagka
bir ifadeyle, Korfez iilkelerini ayakta tutan unsur ¢ogunlukla Bati’ya yapilan
ihracat ve bundan elde edilen gelirlerdir.

Silahlanma ve Militaristlesme Sorunlart

Korfez tilkelerinin yukarida anlatildig1 sekliyle Bati pazarlarina yapi-
lan ihracata bagimli olduklar1 ifade edilmisti. Simdi bunun bagka bir yoniinii
yani Kdorfez rejimlerinin elde ettigi petrol gelirlerinin aslinda onlarda kalmadigi
ve bunun ¢ogunlugunun silahlanma nedeniyle yine geriye dogru Bati’ya akitil-
dig1 goriilecektir. Daha acik ifade etmek gerekirse, Korfez tilkeleri elde ettigi
petrol gelirleri ile hem kendi giivenliklerini hem de tlke giivenligi i¢in biitgele-
rinin bilyiik bir kismini savunmaya ayirmaktadirlar. Béylece Bati pazarlarindan
el elde ettikleri petrol gelirleri bu silah ticareti'* ile yine Bati’ya geri 6demekte-
dir. Bunun anlamu elde var sifir seklinde ifade edilebilir. Hatta daha acgik ifade

19 Detayli bilgi igin bk. Ricky Lam ve Leonard Wantchekon, “Dictatorships As A Political Dutch
Disease”, Yale University, Ocak 1999.
http://64.233.183.104/search?g=cache:KL7emT15WHAJ:www.nyarko.com/wantchel.pdf+dutch
+disease+and+middle+east&hl=tr&ct=cInk&cd=24&gl=tr

™ William D. Hartung, “An Unstoppable Arms Trade?”, World Policy Journal, New America
Foundation, Fall 2008.
http://www.newamerica.net/publications/articles/2008/unstoppable_arms_trade_8265.
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edersek, Korfez petrollerinin de asil sahibinin Arap monarsileri degil Bat1 ol-
dugu goriilmektedir.

Diinya silah ticaretinin 6nemli bir pazar1 olan Korfez, bu anlamda mi-
litaristlesmekte ve silahlanma bolgeye giivenlik yerine tam aksine giivensizlik
ve istikrarsizlik getirmektedir. Ciinkii A iilkesinin silahlanmasi diger B iilkesi-
nin giivenlik sorununa yol agmakta ve buna misilleme olarak B iilkesi de gii-
venlik ikilemi nedeniyle silahlanmaya gitmektedir. Bu nedenle, bolgedeki si-
lahlanmanin catisma kaynag oldugu soylenebilir'. Ayrica, Korfez’deki silah-
lanmanin da bir ise yaramadigi, Irak’in Kuveyt’i isgali olayinda Suudi Arabis-
tan basta olmak {izere diger Korfez iilkeleri milyarlarca dolarlik silahlanmaya
ragmen ellerindekini bu isgale karsi operasyonel olmadig, hatta caydirici ola-
rak dahi kullanilamadigi goriilmiistiir. Bu durum baska bir sorunu da ortaya
¢ikarmaktadir ki o da bolge kiiciik Korfez iilkelerinin teknolojik silahlanmaya
gitmelerine ragmen bunlar1 kullanma konusunda ne kadar yetersiz olduklaridir.
Biitiin bunlardan Korfez’deki silah ticaretinin petrol ve giivenlik denkleminin
kesisim noktasum olugturdugu anlasilmaktadir. Korfez’deki silahlanmanin en
ist agamasi olan bir diger sorun da boélgede niikleerlesme ya da niikleer silah-
lanma cabalaridir™®. Bélge iilkelerini niikleer silahlanmaya iten en énemli olgu
Ortadogu’da Israil’in niikleer silahlara sahip olmasidir. Diger bir neden de bél-
ge ilkelerinin giivenliklerinin garanti altina alma amaglaridir denilebilir. Bu
baglamda 2006 yilinda Misir, 2007 yilinda iran ve Urdiin niikleer programlari-
n1 tekrar ilan etmislerdir. Ancak, niikleerlesme ¢abalari da bagli bagina bdlgeyi
asirt derecede militarist yapan bir unsur, ¢atigma ve savas nedeni olarak agikga
ortaya ¢ikmaktadir.

Diger taraftan, Korfez giivenliginin bir diger sorunu bolgedeki bolge
dis1 askeri gii¢lerin varligidir. Bundan kasit ABD’nin Korfez ve biitiin Ortado-
gu’daki kalict askeri varligidir. ABD’nin bir siiper gii¢ olarak bolgeye askeri
olarak yerlesmesinde sebep, bolgenin stratejik enerji kaynaklarina ilgisi nede-
niyle oldugu kadar ayn1 zamanda bdlge iilkelerinin de bdlgede eskiden Irak ve
bugiin Iran oldugu gibi kendilerine tehdit olarak gordiiklerinde ABD askeri
varligim bilfiil bolgeye davet etmeleridir. Baska bir deyisle, bugiin ABD igin
Kérfez iilkelerini Iran’a karsi bir denge unsuru ve kendi giivenlik garantérleri-
dir'”. Bu baglamda bugiin K6rfez’in ABD donanmalarmim™ varligi ile bir ABD

12 K abuk Khabiri, “Persian Gulf”, MEP, 1998, s. 1.

13 James A. Russell, op. Cit., s. 18-19;

http://www.ccc.nps.navy.mil/people/biolinks/russell/pub814.pdf.

1% The GCC and Gulf Security, Desert Focus, $5.21-27, 5.23.

% ABD’nin Kérfez donanmasi ¢ok erken bir tarihte 1949 yilinda MIDEASTFOR "un kurulmas:
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korfezi haline geldigi goriilmektedir. Kisaca bdlgedeki silahlanmanin en 6nem-
li nedeni, bolge tilkelerinin konvansiyonel askeri tehdit algilamasidir. Bolgede-
ki savaslar ve olasi1 ¢atigmalar (Irak-Kuveyt, iran-irak, Iran-Israil, iran-ABD
gibi) bu duruma agikca isaret etmektedir.

Teror ve Radikallesme (Koktendincilik) Sorunlart

Teror, radikallesme ve koktendincilik birbiriyle baglantili oldugu gibi
ayni sekilde bolgedeki sosyo-ekonomik durum ve rejimle de baglantili bir so-
run olarak ortaya c¢ikmaktadir. Yukarida anlatildigi gibi bolgedeki asir1 gelir
adaletsizligi ve gelirin yonetim ailelerinde toplanmasi halki terdre, radikalles-
meye ve koktendincilige karsi kirilgan hale getirmekte ve terére meylettirmek-
tedir. Iste bolgenin bu yapis1 terdre ve terdristin insan kaynagi elde etmesine
uygun ortam teskil etmektedir. Toplumun biiyiik ¢ogunlugunun issiz gengler-
den olugmasi ve bunlarin ekonomik ve sosyal durumlarindan memnuniyetsizli-
gini terdre bagvurarak ifade etmeye calismalari, aslinda rejimin sundugu bir
ortamdir. Bu durum bdlgedeki teroér ve radikallesmeyi hem bolge rejimlerine
hem de topluma kars1 6nemli bir tehdit kaynag: olarak ortaya ¢ikarmaktadir.
Ayrica, bolgedeki radikallesme ve koktendinciligin yayilma (spillover) etkisi®®
sorunun ulasabilecegi boyutlar1 da gostermektedir.

Bununla birlikte, bir yandan Iran gibi terérii destekleyen ve onlara
sponsor olan devletlerin varligi ve 2003 Irak isgali sonrasi Irak’in bir terér yu-
vast haline gelmesi terdrii bolgenin ayrilmaz bir pargasi yapmaktadir. Cilinkii
teror, bolge devletleri tarafindan birbirlerine karsi gili¢ miicadelesinin bir araci
olarak da kullanilmaktadir. Bu durum da bolgeye bolge disindan askeri miida-
haleye davetiye ¢ikarmaktadir. 2003 Irak iggali bunun tipik bir 6rnegini teskil
etmektedir. Terdr bolgede kronik bir hal alirken devlet i¢inde devlet yapilan-
malarinin da ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Hizbullah bir devlet-dis1 aktor
olarak bazen devletlerden bile ¢ok gii¢lii bir sekilde bolge politikasina damga-
sim1 vurmaktadir. Biitlin bunlara ragmen terdre karsi bolge iilkeleri arasinda
igbirligi eksikligi acikca kendini gostermektedir. Ayrica, terdre karsi yukarida
ifade edilen sosyo-ekonomik yapisal sorunlart’’ gidermek yerine askeri yakla-

ile 5. filo Bahreyn deniz iissiinde konuslanmak iizere bolgeye yerlesmistir. Bu durumun ABD’ye
Korfez’in jandarmaligimi vermistir demek abartili olmaz. The GCC and Gulf Security, 11SS
Strategic Comments, Say1 11, Konu 9, Kasim 2005, ss.1-2, s.2; The US Military Posture in the
Gulf, 1ISS Strategic Comments, 2006, s.1-2. Ayrica, ayrintith bilgi i¢in bk
http://www.cusnc.navy.mil/
16 The Future of Persian Gulf Security..., s. 10.
17 The Future of Persian Gulf Security..., s.3.
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simlarin benimsenmesi de terdriin bélgenin énemli bir kronik sorunu oldugunu
gostermektedir.

Korfez Giivenliginde Temel Faktorler

Bu boliimde Korfez giivenligine etki eden temel faktor ve aktorler ola-
rak ABD, Iran, Israil ve petrol ele alinmigtir.

ABD Faktorii

ABD’nin bolge dis1 bir gli¢ ve onun 6tesinde kiiresel politikalara sahip
bir siiper gii¢ olarak Korfez’e ilgisinin temeli, 1949 yilinda MIDSEAFOR’un
kurulmasina kadar geri gotiirtilebilir. Genel olarak ise ABD’nin Korfez politi-
kasinin degismeyen bir takim parametreleri vardir. Bunlar; hem kendi hem de
Avrupa’nin yani transatlantik diinyasinin enerji giivenligi ¢ercevesinde Korfez
petroliiniin Bat1 pazarlarina kesintisiz, giivenli ve uygun fiyatlarla akiginin te-
min edilmesi, bolgede bir hegemonun ¢ikmasinin engellenmesi ve son olarak
bolgede Bati ile iyi geginen rejimlerin varliginin saglanmasi ve artirilmasidir.
ABD dis politikasinda Korfez politikasim 1970’lerde bolgesel miittefiklere
dayali, 1980’lerde SSCB’nin miidahalesini engellemeye dayali, 1990’larda gii¢
dengesine dayali politika ve 2000’lerde bilfiil tek tarafli diizenleyi-
ci/donistiiriicti ve rejim degistirmeye dayali politika olarak tanimlamak miim-
kiindiir. 1970’lerdeki Nixon doktrini temelinde genelde Ortadogu’nun 6zelde
Korfez’in giivenligini iki dnemli miittefiki (Suudi Arabistan-Iran) ile sagladig
ABD dis politikasi, 1979 iran devrimi ile ‘iki ayakli giivenlik sistemi’ olarak da
tanimlanan bu politika ¢okmiistiir. Bunun yerine SSCB miidahalesi de goz
oniinde bulundurularak Carter doktrini ikame edilmistir. Buna gére, 1979 Iran
devrimi ve arkasindan baslayan 1980-1988 Iran-Irak savas: ile istikrarsizlasan
Korfez’de ABD, gerektiginde dogrudan askeri giiciin kullanilmasini igeren
politikaya ydnelmistir. Bununla da yetinmeyen ABD, Kérfez iilkelerinin iran
tehdidi (rejim ihraci) karsisinda bir araya gelerek kolektif giivenlik sisteminin
insa edilecegi Korfez Isbirligi Konseyini (KIK) kurmaya tesvik etmistir. Bu
cercevede Korfez iilkeleri arasinda 25 Mayis 1981 tarihinde KiK kurulur. An-
cak bu orgiitiin de Korfez iilkelerine bir gilivenlik semsiyesi saglamadigi 2
Agustos 1990 tarihinde Irak’in Kuveyt’i isgalinde agikga ortaya ¢ikmistir. Bu-
nun {izerine bir anlamda Korfez iilkeleri Saddam tehdidine karsi ABD’yi bol-
geye davet ederler. Irak’in Kuveyt’i isgaliyle ve ABD’nin ve Cok Uluslu Giig-
lerin 17 Ocak 1991 tarihinde Irak’a saldirmasiyla 1. Korfez Savasi baglamig
olur.
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Bolgesel dengelerde bir anlamda iran’a karsi Irak’in bir denge unsuru
olarak 1. Kérfez Savasinda giiciiniin kirilmas: bu defa Kérfez iilkelerini Iran
tehdidi ile kars1 karstya birakmustir. KiK’in de bir etkinlik hatta bir varlik gos-
terememesi nedeniyle ABD, bolgeye yonelik politikasim1 Korfez iilkeleriyle
yaptig ikili iligkilere dayandirmaya baslar ve bu ¢ergevede Korfez iilkeleriyle
ikili savunma ve giivenlik isbirligi anlagmalar1 yapar. Ayrica, ABD, bolge iilke-
leriyle ikili silah anlagmalariyla onlar1 iran’a karsi silahlandirma politikasina
devam etmistir. Buna kars1 Korfez iilkeleri Irak’in Kuveyt’i isgalinde goriildii-
gii gibi kendi aralarinda bir birlik olusturmanin (KiK) da bdlgede bir ise yara-
mamasi nedeniyle bu sefer Iran tehdidine kars1 Soguk Savastan kalma askeri
giivenlik anlayislar1 cercevesinde ABD’yi Iran’a kars1 bir denge unsuru olarak
degerlendirirler. Bu dogrultuda Korfez iilkelerinin ABD’yi bolgede bir giiven-
lik garantorii olarak gordiigii bir iliski bicimi s6z konusu olur'®, Ancak, Korfez
iilkelerinin asimetrik bagimlilik iliskisi biciminde ABD’ye dayanmalari rejim
sorununa neden olan bir etken ve ayni zamanda rejim sorununu giindemde tu-
tan bir unsur olmaya baglamistir. Korfez iilkelerinin ABD ile imzaladiklar
silah anlagmalarinin ise rejimin sigorta poligesi islevi gérmeye basladigr sdyle-
nebilir.

Korfez Savasiyla (1991) baglayan ve 2003 Irak isgaline kadarki do-
nemde ABD, agirlikli olarak Korfez’i istikrarsizlastirarak (kontrollii gerilim
politikasi) askeri olarak bolgede kalici konuslanma politikast izlemistir. Bu
sekilde ABD, Korfez’de istikrarsizligr ve tehdidi canli tutarak bolgedeki askeri
varligina mesruiyet saglamaya calismistir. Ayrica, 2003 Irak isgaline kadar
genel olarak bolgeye yonelik statiikocu ve giic dengesi politikasi izleyen ABD,
bu tarihten itibaren BOP temelinde rejim degistirmeyi ele alan diizenleyici ve
dondstiiriict tek tarafli politikalara yonelmistir. 2000°lerden itibaren Korfez’in
ABD dis politika onceligi olmasi®® da bélge politikasimin Gnemli bir etkenidir.
Ancak, Irak isgali, iran dengesini ortadan kaldirmanin étesinde iran’in bolgesel
etkinligini artiric1 yan etkiler dogurmustur. Bundan sonra ABD, Iran tehdidine
kars1 tecrit ve tehdit politikalar1 izlemeye baslamis ve olasi bir Iran operasyonu
(rasyonel anlamda hava operasyonu ile giiciiniin kirtlmasi) Bush iktidarinin
ikinci doneminde devamli giindemde tutulmustur. Kisaca, ABD’nin askeri
olarak bolgedeki varlig1 da aslinda Korfez gilivenlik sorunun en 6nemli pargala-
rindan birini olusturmaktadir. 1970’lerden itibaren ABD, Korfez’in jandarma-
ligin1 yapmaya baglamistir ve bu anlamda Korfezi bir ABD Korfezi olarak nite-

18 A. Rathmell, T. Karasik, D. Gompert, “A New Persian Gulf Security System”, RAND, Issue
Paper, 2003.ss.1-12, s. 1. http://www.rand.org/pubs/issue_papers/IP248/1P248.pdf.
'% The Future of Persian Gulf Security..., s.1.
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lendirmek abartili olmayacaktir. Bir siiper gii¢ olmasi nedeniyle, Korfez giiven-
liginin en belirleyici aktorlerinden birinin de ABD oldugu gézden kagirilma-
mas1 gereken onemli bir unsurdur. Son olarak; ABD’nin Korfez’de giivenligin
askeri boyutuna yonelmistir®.

Iran Faktorii

Iran, bolgede Suudi Arabistan’dan sonra diinyanin ikinci biiyiik enerji
zengini lilkesi olarak ve bolgesel jeopolitigi, niifusu, rejimi ve giicii vb. itibariy-
le dogal bir bdlgesel giic olarak ortaya ¢ikmaktadir ve bolge politiginde Iran’1
bu sekilde degerlendirmek gerekmektedir. Ancak, Iran’m bélgesel gii¢ konumu
hem bolgede Korfez iilkeleri ve Israil hem de uluslararasi alanda Transatlantik
diinya tarafindan bir tehdit olarak algilanmaktadir. Ozellikle, 1979 Iran Islam
devrimi ile iran’m rejim ihraci (domino etkisi yapacag diisiiniilmiis®") ve bol-
gesel hegemonya olma politikasina ydnelmesi basta Korfez ve Israil olmak
iizere ABD tarafindan biiyiik bir tehdit olarak degerlendirilmistir. Rejim ihraci
konusunda Korfez iilkelerinin niifuslarinin ¢ogunlugunu Siilerin olusturmasi
(Kuveyt’te % 40, Bahreyn’de % 60-70, Irak’ta % 65, Liibnan’da % 40, Suri-
ye’de %20-25, Suudi Arabistan’da % 5 -ama ¢ogunlukla stratejik petrol bolge-
sinde yasamaktadirlar-) tehdidin boyutunu® gostermesi agisindan dikkat gek-
mektedir.

Buna karsilik, Iran igin de ABD ile isbirligi yapan Korfez iilkeleri, Is-
rail ve Korfez’deki ABD donanmasi bir ulusal giivenlik tehdidi olarak algilan-
maktadir®, fran bu tehditlere karsi 2007 yilindan itibaren ABD’nin yogun baski
ve yaptirimlarina ve hatta operasyon tehdidine ragmen niikleer programini ye-
niden baslatmis ve 1srarli bir sekilde devam ettirme ¢abasina girmistir. 2003
Irak isgali ve sonrasinda ABD’nin yanlis politikalar1 (de-baathification-
Baassizlastirma®) nedeniyle Irak’ta Siilerin yonetimde hakim gii¢ olarak ortaya
¢ikmalar1 fran’mn bélgesel etkinligini artiric1 ve hatta Sii Hilali hayata gegirici
yan etkiler dogurmustur. Devrimden sonra bolgesel hegemonya arayisi® igin-
de olan Iran bugiin niikleer silaha sahip olup Israil’i dengeleme ve giivenlik
arayisi politikasina yonelmistir. Baska bir ifadeyle, Iran yonetimi icin niikleer

20 pinar Bilgin, op. cit., s. 2.
“Ibid.,, 5.177.
% The GCC and Gulf..., s.21.
%% Nader Entessar, “Superpowers and Persian Gulf Security: The Iranian Perspective”, Third
World Quarterly, Say1 10, No.4, EKim 1988, ss. 1427-1451, s. 1430.
2 Ayrmtili bilgi igin bk. Evgenii Novikov, “The De-baathification Of Iraq”, Terrorism Monitor,
Volume 1, Issue 1, Eyliil 2003, Jamestown Foundation,
http://www.jamestown.org/terrorism/news/article.php?articleid=23416.
% The Future of Persian Gulf Security..., s.5.
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silaha sahip olmak bir varlik meselesi olarak degerlendirilmektedir. Ancak,
niikleer iran hem Korfez iilkeleri, Israil ve hem de ABD icin kabul edilebilir bir
durum olarak goriilmemekte ve bu nedenle bugiiniin Korfez’deki giivenlik so-
runu ve politikast ABD-iran ekseninde gelismektedir. Biitiin bunlara ragmen
[ran Korfez giivenliginin en énemli belirleyici aktorlerinden biridir. Baska bir
ifadeyle; iran, Korfez’de hem giivenlik hem de istikrarsizlik {iretici bir aktordiir
denilebilir. Iran’m bolgesel giic konumu da iran’t bir tehdit yapmaktadir.
[ran’in dogal bolgesel giic konumunun kabul edilmesi Korfez giivenligi ve
Korfez’de kurulacak bir gilivenlik sistemi i¢in yok sayilamayacak bir etken
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda Kérfez’de Iran’in dahil edilmedigi ve
ona kars1 olan bir kolektif giivenlik sisteminin asagidaki boliimde daha ayrintil
deginilecegi iizere KiK de oldugu bir ise yaramayacagi sdylenebilir®®. Ayrica,
niikleer Israil karsisinda Iran’mn niikleer silah elde etme ¢abasimin da ¢ok an-
lamsiz olmadig1 bolge politigi agisindan agik¢a anlasilmaktadir.

Israil Faktorii

Korfez’e kiyisi olmamasina ragmen goz ardi edilemeyecek biiyiik et-
kisi olmasi nedeniyle bu kisimda kisaca Israil’in Kérfez giivenliginde nasil bir
aktor olduguna deginilecektir. Bir yandan Israil-ABD, &te yandan Israil-Arap,
Israil-Filistin, Israil-Iran iligkilerinin Kérfez giivenligini olumlu ya da olumsuz
ama siirekli bir bigimde etkiledigi bolge politikasinin gosterdigi 6nemli bir
olgudur. Oncelikle, israil bir taraftan Arap iilkeleri i¢in tehdit olarak algilan-
makta 6te yandan kendisi de Araplardan ve 6zellikle bugiin igin niikleer ¢alis-
malar1 nedeniyle Iran’dan &nemli tehdit algilamaktadir. israil faktdriiniin en
onemli 6zelliginin basinda bdlge politikasinda yonlendirici isleve sahip oldugu
sdylenebilir. Soyle ki; Israil, ABD nin Ortadogu ve Korfez politikalarinda yon-
lendirici bir aktdr olarak ortaya ¢ikmaktadir. Daha agik ifade edersek, Israil
once kendisine tehdit olarak gordiigii Irak’t ABD’nin isgal etmesinde tesvik
edici bir rol oynadig1 sdylenebilir. Bugiin igin ise Iran’1 tehdit olarak gdren
Israil, yine ABD eliyle onu da zayiflatmak istemekte ve ABD’nin operasyon
yapmas1 noktasinda yonlendirici faktdr olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bdoylece,
Ortadogu’da Israil istedigi gibi at kosturmak hedefine ulasmak istemektedir
demek miimkiindiir. Ayrica, Israil’in politikalar1 Kérfez giivenliginde istikrar-
sizhigr stireklilestirici ya da siirekli aktif tutucu bir etkiye neden olmaktadir.
Bunlardan hareketle, Israil’in Kérfez giivenliginde daha ¢ok olumsuz etki ya-
pan bir aktdr olarak ortaya ¢iktig1 sdylenebilir.

% The United States, Iran, and Suudi Arabia: Necessary Steps Toward A New Gulf Security
Order, Policy Dialogue Brief, The Stanley Foundation, 20-22 Ekim 2005, ss.1-12, s.9.
http://vps.stanleyfoundation.org/reports/SPCO5PGpb.pdf.
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Petrol Faktorii

Baslangicta da ifade edildigi gibi Korfez’in esas 6nemi sahip oldugu
enerji kaynaklarindan ileri gelmektedir. Bunun diger bir ayirt edici 6zelligi de
diinya enerji rezervlerinin yarisinin gorece kiiciik denilebilecek bu bolgede
toplanmasidir. Iste enerji kaynaklarinin diinyaya dagilimindaki bu 6zellik, stra-
tejik kaynaklara sahip olmayan devletleri dogal olarak bdlgeye ¢ekmektedir.
Bu anlamda biiyiik gii¢lerin bdlgeye iliskin temel ilgi nedeni enerji kaynaklari-
dir. Bu da bolgedeki gii¢ politikasinin temeline enerjiyi yerlestirmektedir. Ciin-
kii Korfez petrolii bir anlamda diinya ekonomisinin lokomotifi olma 6zelligini
tasimaktadir.

Korfez iilkeleri agisindan bakildiginda ise enerji kaynaklari bir yandan
giivenlik sorununa yol agmakta ama 6te taraftan silahlanmanin ve rejimin si-
gortast iglevi gérmektedir. Ancak, bolge iilkelerinin giivenlik gerekgesiyle pet-
rol gelirlerini silahlanmaya yatirmalar1 gilivenlik ikilemine yol a¢maktadir.
Baska bir ifadeyle, giivenliklerini saglamak i¢in silahlanmaya gitme beklenin
aksine giivenlik getirmemekte ve hatta bolgeyi istikrarsizlastirmaktadir. Bura-
dan hareketle, petrol bolgede istikrarsizlik {iretici bir faktor olarak ortaya ¢ik-
maktadir. Son olarak, bolgede petrol bitmeden catisma ve rekabetin de bitme-
yecegi varsayimi yapilabilir®’,

Bolge Politigi: Petro-Politik/Ekonomi-Politik ve Gii¢ Politikasi

Bu bdéliimde bolge politikasi, giig politikasi ve petro-politik agidan ka-
rakterize edilmeye calisilmistir. Korfez’deki bolge politikasimi gii¢ politikasi
temelli jeopolitik ve stratejik ¢ikarlarin hakim oldugu reel-politik bir yap1 ola-
rak tanimlamak miimkiindiir. Bolge politikasinin temel aktorlerini Korfez iilke-
leri, bolge dis1 biiytik giicler ve devlet dig1 aktorler temsil etmektedir. Bu aktor-
ler arasindaki karmasik iliski ve etkilesim aglar1 bolge politikasini olugturmak-
tadir. Bolge politikasinin denklemi ise petrol, giivenlik ve silahlanma ekseni
gercevesinde olugsmaktadir denilebilir. Bolge politikasi, giic politikasinin ya-
ninda petro-politik temelinde enerji, giivenlik ve ekonomi etkenlerinin karsilik-
It etkilesimi ¢ercevesinde ekonomi-politik eksende de gelismektedir. Bolge
politikasinin bu o6zellikleri dikkate alinmadan Koérfez politikasinda aktorlerin
davranig nedenlerini agiklamanin yetersiz kalacagi sdylenebilir.

27 petrol ve Korfez giivenlik konusu hakkinda bk. Duana Chapman, “Global Oil Resources and
the Persian Gulf: Security and Democracy, 2003;
http://faem.cornell.edu/research/researchpdf/wp0415.pdf,
http://www.economics.rpi.edu/workingpapers/rpi0314.pdf.
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Ayrica, tarihsel olarak Korfez bolge politikasinda Soguk Savas done-
minde SSCB, 1979 Iran devrimi ile Iran, 2003 Irak ve 2007 Iran gibi tehdit
kaymalar1 s6z konusu olmustur. Soguk Savas doneminde Bati i¢in SSCB’nin
Ortadogu’ya miidahalesi genelde Ortadogu, 6zelde Korfez bolgesel giivenligi-
nin temel tehdidi olarak algilanmistir. 1979 Iran devrimi ile Ortadogu’nun giic
politikasinin agirlik merkezi iran’a kaymakta ve bu durum hem Kérfez iilkeleri
hem de Bat1 ¢ikarlar1 agisindan bir tehdit olarak goriilmistiir. 2003 Irak iggaline
giden siiregte Irak ABD uydusu Korfez iilkeleri tarafindan ve ABD tarafindan
ortadan kaldirilmasi gereken bir tehdit olarak ifade edilmisti. 2007 tarihinde ise
artik Iran goriiniirde niikleer calismalar1 nedeniyle ama perde arkasinda bolge-
de Israil ve ABD cikarlarma engel olarak tek kalan Iran tehdit olarak tamm-
lanmistir. Biitiin bunlar Korfez bolgesel politikasinda tehdit algilamalarinin
aktorlerin davraniglarini ve bdlge politikasini nasil etkiledigini gostermektedir.

Korfez bolge politikasinda uzun siire gecerli olan gii¢ dengesi teorisi
de aktorlerin davranislarina 6nemli 6lgilide agiklik getirmektedir. Gii¢ dengesi
yaklasimina gore 1979 Iran devrimi sonrasi Iran’in bolgesel hegemonya arayi-
sina girip dengeleri bozmaya yonelmesi karsisinda Irak, 198088 savasi ile bir
engel olarak ortaya ¢cikmistir. Savas sonucunda bolge dengeleri yerine oturma-
ya baslarken Irak’mn 1990 yilinda Kuveyt’i isgali, bolgedeki giic dengesinin
lehine bozmasina yol agmistir. Bunun {izerine Irak’in giiciiniin kirilmas1 gerce-
vesinde 1. Korfez Savasi cereyan etmis ve bu sefer de Irak’in iran karsisinda
denge unsuru olmas1 durumu ortadan kaldirilmistir. Ancak, Iran’in bolgesel
hegemon gii¢ olarak tek kalmasi bu defa da basta Israil olmak iizere Korfez
iilkelerinin ortak tehdit algiladiklar1 bir durumu ortaya ¢ikmustir®®. Burada israil
ile Korfez iilkeleri arasinda ortlisen giivenlik ¢ikarlart dolayisiyla gizli bir kar-
silikli giivenlik bagimliligr iliskisinin olustugu anlasilmaktadir. Bu tarihten
sonra da bolge politikasinda gii¢ dengesi yaklagimi ¢6kmeye baglamakla birlik-
te Korfez bolge politikasinda bagimlilik iligkilerinin bolgesel politikalara agir-
likl1 bir sekilde yansidigi bir donemden de s6z edilebilir. Buradan hareketle,
Korfez iilkelerinin ABD’ye bagimliliklari, ortak Iran tehdidi karsisinda Israil ve
KIK iilkeleri arasindaki karsilikli giivenlik bagimlihigi, bolge iilkelerinin silah
ticaretine olan bagimlilig1 ve askeri agidan zayif cografi acidan kiigiik Korfez
iilkelerinin arasindaki yapisal karsilikli glivenlik bagimliligr iligkilerinin Korfez
politikasin1 anlamlandirmada 6nemli katki sagladigi diisiiniilmektedir. Bagka

% KiK Genel Sekreterinin Korfez giivenligine tehdidin Israil degil, Iran’dan geldigini ifade
etmesi bu durumun agik bir gostergesidir. Piar Bilgin, op. cit., s. 133.
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bir deyisle, bagimlilik iligkileri aktorlerin davraniglarimi agiklamada Onemli
ipuglart vermektedir.

Diger taraftan, Korfez bolge politikasinin enerji kaynaklar1 ve ABD
nedeniyle uluslararasi politika ile ¢gok yakin baglantili oldugu sdylenebilir. Ni-
tekim enerji kaynaklar sadece bolge iilkeleri i¢in degil, ayn1 zamanda bolge
dis1 devletlerinde ihtiyaglarini kargilamasi bakimindan da biiyiik 6nem tagimak-
tadir. ABD’nin 2003 Irak isgali ile bolgeye bir anlamda kalict yerlesmesi de
Korfez bolge politikasini dogrudan uluslararasi politika ile baglantili bir duru-
ma getirmektedir. Bu durum ayni zamanda Iran igin siirekli bir varlik sorununa
yol agmakta ve 1979°dan sonra bolgesel hegemonya arayisi igerisinde olan
fran‘mn 2003 sonras1 dénemde ulusal giivenlik arayisi icerisine girdigi ve bunun
icin niikleer c¢alismalarina hiz verdigi anlasilmaktadir. Kisaca, Kdorfez bolge
politikasi bir yandan gii¢ politikasi 6te yandan ekonomi-politik ile agiklanabilir
bir 6zellik gostermektedir.

Korfez’de Giivenlik Yapilanmalar ve Giivenlik Sistemi

Korfez bolgesine iligkin ilk yapilanmalar, ABD nin tesvik ve destegiy-
le 1951 yilinda tesis edilen Ortadogu Savunma Organizasyonu (Middle East
Defence Organization, MEDQO), 1955 tarihindeki Bagdat Pakti ve 1959°daki
CENTO (Central Treaty Organization, Merkezi Antlagsma Teskilat1) kurulusla-
rindan olusmaktadir. flk olarak kurulan MEDO, Ortadogu’da NATO benzeri
bir ABD giivenlik mekanizmasi olarak tasarlanmisti®®. Ancak, 1953’te ABD
Bagkani Truman’in gorevden ayrilmasiyla orgiit 6lii bir mekanizma haline
gelmis ve ilga edilmistir. Daha sonra Tiirkiye’nin tegviki ve ABD Dusisleri
Bakani John Foster Dulles’in tegebbiisleri ile Sovyet yayilmasi tehlikesine karsi
Tiirkiye, Irak, Iran, Pakistan ve Ingiltere iiyeleri arasinda Bagdat Pakt1 kurul-
mustur. 1958 yilinda Irak’taki darbe sonrasi 1959°da Saddam yonetimi paktan
¢ekildigini ilan eder ve Bagdat pakti, 1959°da CENTO’ya doniistiriilir ve
1979 tarihine kadar yiiriirliikte kalir®®. Ancak biitiin bu giivenlik yapilanmalari
bolgede tam olarak bir giivenlik mekanizmasi islevine sahip olamamuislardir.
1979 tarihi ise genelde Ortadogu ve 6zelde Korfez giivenligi agisindan bir do-
niim noktasidir. 1979 tarihindeki iran devrimi ile bolgedeki istikrarsizlik hat
sathaya ulasmis ve Korfez giivenligi 6zellikle bu tarihten itibaren uluslararasi
giindeme konu olmustur. 1979 yilinda bir yandan iran’in rejim ihraci politika-
sina yonelmesi 6te yandan SSCB’nin Afganistan’1 isgaliyle Korfez monarsile-

2 pinar Bilgin, op. cit., 5.95-96.
% |bid., s. 97-98.
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rinin rejim ve Sovyet yayilmasi tehdidiyle karsit karsiya kalmalarina neden
olmugtur. 198088 yillarindaki iran-Irak savasi da Korfez bdlgesini iyice istik-
rarsiz bir hale getirmistir. Bu olaylar Korfez iilkeleri arasinda isbirligini zorun-
lu hale getirmis ve ABD’nin de tesvikiyle 26 Mayis 1981 tarihinde alt1 Korfez
iilkesinin katilimiyla Abu Dabi’de bir araya gelinerek Korfez Isbirligi Konseyi
(KIK, Gulf Cooperation Council, GCC) kurulmustur. Orgiitiin merkezinin Su-
udi Arabistan’mn bagkenti Riyad olarak belirlendigi KIK, Suudi Arabistan, Ku-
veyt, Bahreyn, Umman, Katar ve B.A.E. iilkelerinden olusmaktadir. Orgiitte
esas hakkindaki kararlarin oybirligi ve usul hakkindaki kararlarin ise oy ¢oklu-
gu sistemi ile alinmasi getirilmistir. Orgiitiin temel organlar1 Yiiksek Konsey
(devlet bagkanlarindan olusup yilda iki defa toplanir), Bakanlar Konseyi (Disis-
leri Bakanlarindan olusup yilda alti1 defa toplanir), Sekretarya (Genel Sekreter
koordineyi yiiriitiir), Komisyon (iiye iilkeler arasindaki anlagmazliklarin ¢6-
ziilmesinde hakem gorevi yiiriitiir)’dan olusmaktadir. Kurulug amaci aslinda
giivenlikle ilgili konularda devletlerarasi igbirligi ve dayanigma islevini yiiriite-
cek ortak savunma stratejileri gelistirmek ve ortak giivenlik sistemini insa et-
mek olarak ifade etmek miimkiindiir. KiK, Haziran 1981 tarihinde Genel Sek-
reter Abdullah Bishara’nin agiklamasi (KiK iiye devletlerinden herhangi birine
yonelik yapilacak bir miidahale tiim {iye devletlere yapilmis bir miidahale ola-
rak kabul edilecektir) dogrultusunda temelde bdlgesel bir savunma ve ittifak
paktin1 andirmaktaydi.

Baslangigta siyasi ve giivenlikle ilgili konularda bolgesel ve hatta
uluslararasi bir rol oynamas1 beklenen 6rgiitiin 198088 iran-Irak Savasi, 1990
Irak’m Kuveyt’i isgali ve 1991°de 1. Korfez Savasi ile degil uluslararasi, bolge-
sel bir etkinlik dahi gosteremedigi agikga ortaya ¢ikmistir. Ayrica, baslangigta
orgiitiin Korfez gilivenligini yabanci askeri iislere ve dis miidahaleye gerek
kalmadan temin edecegine dair sozlerinin de nasil sézde kaldigin1 ve KiK’in
ise yaramadigini goren iiye devletlerin ABD’yi giivenlik garantorii olarak ter-
cih etmelerinden® de anlagmaktadir. Baska bir ifadeyle, KiK kuruldugu giin-
den bugiine kadar etkinlik krizini asamanus bir 6rgiit olarak kalmistir. Orgiit
olaganiistii toplantilar diizenlemenin ve ABD’nin politikalarii takip etmenin
ve onun uydusu olmanin 6tesine gegemedigini kuruldugu giinden bugiine yasa-
nan gelismeler acik¢a gdstermektedir. KIK in islevsel hale gelememesinin bir-
¢ok sebeplerini siralamak miimkiindiir. Ancak, bunlar arasinda en temel neden-
leri ortaya koymak meselenin anlagilmasi acisindan yeterli gorilmektedir.
KIK’in bélgesel bir giivenlik mekanizmasi olarak bir varlik gdsterememesinin

%1 bid., 5.136.
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nedenlerini bolge iilkeleri arasindaki asir1 siiphe ve glivensizlik ve bundan kay-
naklanan yanlig algilamalar, yapisal olarak askeri agidan ¢ok zayif ve kiigiik
devlerin ¢oklugu ve bunlarm iran ve Irak gibi bolgesel giicler karsisinda bir-
lesmelerinin bir denge ve caydiricilik islevi gorememesi ve bolge ve bolge dist
giicler arasinda catisan cikarlar olarak siralamak miimkiindiir. KiK’in islevsel
hale gelebilmesi i¢in Oncelikle sosyo-ekonomik alanda isbirligini saglayacak
derin yapilanmalara ihtiyag duymaktadir. Zamanla bu temel yapilanma ekono-
mik alandan siyasi ve giivenlik alanina islevselcilik teorisindeki spillover (ya-
yilma) etkisi gdsterebilir. Ancak biitlin bunlara ragmen Korfez bolgesinin so-
runlar1 (terdr, Kitle Imha Silahlar1 ~-WMD-, Konvansiyonel askeri tehditler)
bolgesel bir giivenlik mekanizmasina olan ihtiyaci agik¢a ortaya koymaktadir.
Oniimiizdeki donemde Korfez’de olusturulacak bir giivenlik mekanizmasi igin
oncelikle Korfez giivenliginin sadece bolge iilkeleri tekeline birakilamayacak
kadar kiiresel bir boyuta sahip oldugu parametresinin dikkate alinmas1 gerektigi
sOylenebilir. Bu anlamda bolgesel Korfez giivenligi i¢in bolge iilkeleri ve onla-
rin yaninda biiyiik gii¢lerin sadece ABD ve Bati’li iilkeler degil ayn1 zamanda
enerji ihtiyaclar1 nedeniyle her gegen giin bolgeye ilgisi artan yiikselen giiclerin
Cin ve Hindistan’in da dahil edilmesinin gerektigi ileri siiriilebilir®. Ayrica,
bolgesel bir giivenlik mekanizmasini islevsel hale getirmek Iran gibi bolgesel
bir giiciin bu yapilanmanin disinda tutulmamasi ve sisteme entegre edilmesini
de gerektirmektedir. Bununla birlikte, Korfez giivenligindeki en 6énemli sorun
olarak ortaya ¢ikan Korfez giivenliginin bolgesel ve uluslararasi karsilikli gii-
venlik bagimlilig: iliskisi olduguna dair dayandigi hipotez, olusturulacak bol-
gesel-kiiresel ¢ok tarafli kolektif giivenlik mekanizmasi ile islevsellik kazana-
cagl ileri siirtilebilir.

Sonug¢

Korfez giivenligi sorunsali, sadece Ortadogu’nun degil, ayn1 zamanda
uluslararast giivenlik ve istikrarini da etkileyen bir yere sahiptir. Bu nedenle,
Korfez giivenligi 1970’lerden bugiine kadar daima giindemde kalmaya devam
etmigtir. Bolgedeki silahlanma ve niikleerlesme egilimleri, Korfez giivenliginin
en 6nemli bozucu girdisi olarak asilmasi gereken bir sorun olarak ifade edilebi-
lir. Korfez iilkeleri kurulduktan beri giivenlik arayisi icerisinde olmuglar ve
giivenliklerini de ¢ogunlukla disardan bir giice dayanmakta bulmuslardir. Bu
anlamda Korfez giivenlik sistemi, tehdide ve dayali bir giivenlik arayisina da-

%2 Michael Kraig, “Gulf Security in a Globalizing World: Going beyond US Hegemony”, Yale
Global, 2004, http://yaleglobal.yale.edu/display.article?id=4154.
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yanmaktadir denilebilir. Diger taraftan, yiikselen gii¢lerin (Cin ve Hindistan
gibi) Korfez’e ilgisinin artmast bolgedeki rekabeti kizistiracagi gibi ayni za-
manda Korfez iilkelerinin tek siiper giic ABD’ye bagimliliklarini da azaltict
etkileri olabilir. Korfez {ilkeleri ABD’yi bu giiclerle dengeleyebilme sansini
elde etmis olacaklardir.

Soguk Savas doneminde gii¢ dengesine yonelik yaklasim hemen he-
men en optimal giivenlik girdisi olarak algilanmaktaydi. Soguk Savas sonrasi
donemde ise gilivenligin ¢ok boyutlulugu ve uluslararasilagmasi ile giivenlik
cok daha karmasik hale gelmistir. Bu durum Kérfez giivenliginin bolgesel ve
kiiresel karsilikli bagimlilik iliskileri®® dogrultusunda ele almmasini gerektir-
mistir. Bu nedenle, Korfez giivenliginin bolge tlkelerinin yaninda bdlgeye
yonelik ¢ikarlari olan giiglerle birlikte diisiiniilmesi gerektigini ortaya koymak-
tadir. Bununla birlikte, Soguk Savas donemi sona ermesine ragmen Korfez’de
hala Soguk Savas donemi giivenlik anlayisinin bolgesel giivenligin en énemli
sorunu olarak devam ettigi anlasilmaktadir. Korfez gilivenlik yapilanmalarinin
ABD destekli** ve onun ¢ikarlari dogrultusunda agirhikli olarak askeri tehdide
yonelik olusturulmasinin giivenlik mekanizmalarinin etkinlik krizine ve siirekli
istikrarsizlk sorununa yol agtigi soylenebilir. Buna karsi Karl Deutsch’un®
siyasal, ekonomik, toplumsal ve sosyo-ekonomik giivenlik toplulugu yaklasi-
mmin®® Korfez’e formiile edilmesinin Kérfez’de olusturulabilecek bolgesel
giivenlik mekanizmasina ¢ok daha uygun olabilecegi tartisilabilir. Sonug ola-
rak; yakin gelecekte de Korfez giivenliginin 6nemi ve sorunlariin azalmasi
beklenmemektedir.

Kaynakc¢a

Adler, Emanuel , Michael Barnett (ed.), Security Communities, Cambridge Studies in
International Relations,

Cambridge University Pres, 1998.

Bilgin, Pinar, Regional Security in the Middle East, Routledge, 2006.

Cordesman, Anthony H., “Security Challenges and Threats in the Gulf”, Eyliil 2008,
http://www.csis.org/media/csis/pubs/090808_gulfstrategyanalysis.pdf

*% Pinar Bilgin Regional Security in the Middle East, s. 46.

% Fariboz Mokhtari, “Security in the Persian Gulf: Is a Security Framework Possible?”,
American Foreign Policy Interests, 26:1-10, 2004.

% Wolf-Dieter Eberwein, “The Future of International Warfare: Toward a Global Security
Community?”, International Political Science Review, Vol. 16, No. 4, 341-360, 1995.

% Emanuel Adler, Michael Barnett (ed.), Security Communities, Cambridge Studies in
International Relations,

Cambridge University Pres, 1998.

129



Chapman, Duana, “Global Oil Resources and the Persian Gulf: Security and
Democracy, 2003;

http://aem.cornell.edu/research/researchpdf/wp0415.pdf,
http://www.economics.rpi.edu/workingpapers/rpi0314.pdf.

Eberwein, Wolf-Dieter, “The Future of International Warfare: Toward a Global
Security Community?”, International Political Science Review, Vol. 16, No. 4, 341-
360, 1995.

Entessar, Nader, “Superpowers and Persian Gulf Security: The Iranian Perspective”,
Third World Quarterly, Say: 10, No.4, Ekim 1988, ss. 1427-1451.

Hartung, William D. , “An Unstoppable Arms Trade?”, World Policy Journal, New
America Foundation, Fall 2008.
http://www.newamerica.net/publications/articles/2008/unstoppable_arms_trade_8265
Khabiri, Kabuk, “Persian Gulf”, MEP, 1998,

Kraig, Michael, “Gulf Security in a Globalizing World: Going beyond US
Hegemony”, Yale Global, 2004,

http:/lyaleglobal.yale.edu/display.article?id=4154.

Lam, Ricky ve Wantchekon, Leonard, “Dictatorships As A Political Dutch Disease”,
Yale University, Ocak 1999.
http://64.233.183.104/search?q=cache:KL7emT15WHAJ:www.nyarko.com/wantchel.
pdf+dutch+disease+and+middle+east&hl=tr&ct=clnk&cd=24&gl=tr

Mokhtari, Fariboz, “Security in the Persian Gulf: Is a Security Framework
Possible?”, American Foreign Policy Interests, 26:1-10, 2004.

Novikov, Evgenii , “The De-baathification Of Iraq”, Terrorism Monitor, Volume 1,
Issue 1, Eyliil 2003, Jamestown Foundation,
http://www.jamestown.org/terrorism/news/article.php?articleid=23416.

Rathmell, A., T. Karasik, D. Gompert, “A New Persian Gulf Security System”, RAND,
Issue Paper, 2003.ss.1-12, http://www.rand.org/pubs/issue_papers/IP248/1P248.pdf.
Russell, James A., Regional Threats and Security Strategy: The Troubling Case of
Today’s Middle East,” Strategic Studies Institute, U.S. Army War College, Carlisle,
PA, November 2007; http://www.ccc.nps.navy.mil/people/biolinks/russell/pub814.pdf.
Gulf States: GDP Valued $ 597.2 Billion”, IPR Strategic Business Information
Database, May, 2006.
http://www.eia.doe.gov/emeu/cabs/Persian_Gulf/Background.html.

The Future of Persian Gulf Security: Alternatives fort he 21st Century, Policy
Dialogue Brief, The Stanley Foundation, Dubai, Eylil 3-5, 2005, ss. 1-12,
http://www.stanleyfoundation.org/publications/pdb/pdb05pg.pdf.

The GCC and Gulf Security, Desert Focus, ss.21-27, 5.23.

The GCC and Gulf Security, IISS Strategic Comments, Say: 11, Konu 9, Kasim 2005.
The US Military Posture in the Gulf, 1SS Strategic Comments, 2006.

The Future of Persian Gulf Security: Alternatives fort he 21st Century, Policy
Dialogue Brief, The Stanley Foundation, Dubai, Eylil 3-5, 2005, ss. 1-12,
http://www.stanleyfoundation.org/publications/pdb/pdb05pg.pdf.

The United States, Iran, and Suudi Arabia: Necessary Steps Toward A New Gulf
Security Order, Policy Dialogue Brief, The Stanley Foundation, 20-22 Ekim 2005, ss.1-
12, http://vps.stanleyfoundation.org/reports/SPCO5PGpb.pdf.

130



